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เสถียรภาพผลผลิตของพันธุ์พริกกะเหรี่ยงพันธุ์คีรีราษฎร์

Yield stability of Khiri Rat karen type chilli varieties

จานุลักษณ์ ขนบดี1*, กนกกาญจน์ รักษาศักดิ์2 และ สาวิตร มีจุ้ย1
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บทคัดย่อ: พริกเป็นพืชที่มีความส�ำคัญทางเศรษฐกิจของไทย ปริมาณและมูลค่าการน�ำเข้าเพิ่มขึ้นในทุกปี พริกกะเหรี่ยง
เป็นพริกชนิดหนึ่งเป็นที่นิยมของผู้บริโภคและโรงงานอุตสาหกรรม เนื่องจากความเผ็ดมากและมีกลิ่นหอมฉุนเฉพาะตัว   
แต่มปัีญหาผลผลติต่อพืน้ทีต่�ำ่ การทดลองนีจ้งึมวีตัถปุระสงค์เพือ่ทดสอบพรกิกะเหรีย่งพนัธุค์รีรีาษฎร์ทีใ่ห้ผลผลติเหมาะสม 
ภายใต้สภาพการปลูกที่แตกต่าง และทดสอบเสถียรภาพของพันธุ์ที่ให้ผลผลิตสูง โดยเปรียบเทียบพันธุ์พริกร่วมกับพันธุ ์
การค้า ด�ำเนินการระหว่างเดือนมิถุนายน พ.ศ. 2554 ถึงเดือนพฤษภาคม พ.ศ. 2556 จ�ำนวน 6 สภาพแวดล้อม  
ณ สถาบันวิจัยเทคโนโลยีเกษตร มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลล้านนา จังหวัดล�ำปาง วางแผน การทดลองแบบสุ่ม
ในบล็อกสมบูรณ์ (Randomized Complete Block Design; RCBD) จ�ำนวน 4 ซ�้ำ ผลการวิเคราะห์ พบว่า พริกคีรีราษฎร์
ให้ผลผลิตสดแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส�ำคัญยิ่ง ค่าเฉลี่ยของทุกพันธุ์ เท่ากับ 0.27 ตันต่อไร่ และจากผลวิเคราะห์
เสถียรภาพด้วยวิธีการถดถอย 2 วิธี และวิธีจัดกลุ่ม 2 วิธี มาพิจารณาร่วมกัน พบว่า พันธุ์พริก คีรีราษฎร์ 7 มีเสถียรภาพ
ให้ผลผลิตสดสูง 0.40 ตันต่อไร่ 
ค�ำส�ำคัญ: ศักยภาพ, การประเมิน, สภาพแวดล้อม, ระบบการปลูก, พริกพื้นเมือง

ABSTRACT: Chilli (Capsicum spp.) an important crop of Thailand, is quantity and value of increased imports every 
year. Karen type chilli varieties is a popular types of consumers and industry, because of spicy and pungency. There are 
problems the low productivity. The objective of stability of Khiri Rat type chilli varieties under different cultivations  
was studied. Khiri Rat type chilli and commercial varieties were evaluated in a randomized complete block design 
with four replications in six environments. It was conducted during June 2011 to May 2013 at Agricultural Technology  
Research Institute, Lampang province. The analysis showed that varieties were significantly different. Fresh yield  
average 0.27 ton rai-1. Stability analysis of “Khiri Rat 7” was considered stable gave yield 0.40 ton rai-1 by two regression  
methods and two grouping methods.
Keywords: potential, evaluation, environment, cultivation systems, native peppers.
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บทน�ำ

	 พริกเป็นพืชที่นิยมทั้งการบริโภคสด แปรรูปเป็น

ผลิตภัณฑ์อาหาร เครื่องปรุงรส เครื่องเทศ ซอสพริก 

หรือแม้แต่เครื่องส�ำอาง และยารักษาโรค พบว่า

ประเทศไทยผลผลิตพริกไม่เพียงพอต่อการบริโภค

ภายในประเทศที่เพิ่มขึ้นอย่างต่อเนื่อง ในขณะที่พื้นที่

ปลูกพริกเพื่อผลผลิตแห้งของประเทศไทยลดลง ร้อย

ละ 4 ถึง 8  (FAOSTAT, 2011, 2012)        โดยพันธุ์

พริกกะเหรี่ยงเป็นพริกอีกชนิดที่นิยมของผู้บริโภคและ

โรงงานอตุสาหกรรม เนือ่งจากมกีลิน่หอมฉนุเฉพาะตวั 

และความเผด็มากจากปรมิาณสารแคบไซซนิทีส่งู (จา

นุลักษณ์, 2550) มีแหล่งปลูกส่วนใหญ่ตามแนว

ชายแดนไทย - พม่า และมกัให้ผลผลติต่อพืน้ทีต่�ำ่เพยีง 

0.1 ตันต่อไร่ (จานุลักษณ์ และคณะ, 2553) รายงาน

การวิจัยของ จานุลักษณ์ (2553)       ได้พัฒนาพันธุ์

พริกพื้นเมืองจากแหล่งปลูกพริกกะเหรี่ยงแล้วท�ำการ

คดัเลอืกแบบสกดัสายพนัธุแ์ท้จ�ำนวน 2 ชัว่รุน่ ประเมนิ

ศกัยภาพสายพนัธุพ์รกิและตัง้ชือ่ว่า พนัธุพ์รกิครีรีาษฎร์ 

ประกอบด้วยพันธุ์พริกคีรีราษฎร์ 1 - 8  แม้ว่าพันธุ์พริก

ดังกล่าวได้มีการคัดสายพันธุ์ที่ให้ผลผลิตสูงแล้ว แต่

การตัดสินใจเลือกพันธุ์ที่ดีที่สุดจากลักษณะที่มีความ

ส�ำคัญทางเศรษฐกิจ จะต้องค�ำนึงถึงการปรับตัวของ

พันธุ์ต่อสภาพแวดล้อม (ประวิตร, 2548) เปรียบเทียบ 

ตรวจสอบพันธุ์ หรือคัดเลือกพันธุ์ในหลายสภาพพื้นที่

และหลายฤดูปลูก (ด�ำเนิน, 2545 และ ชูศักดิ์, 2550) 

ด ้วยวิธีทางสถิติอาศัยการวิ เคราะห ์ข ้อมูลการ

แสดงออกหรือลักษณะปรากฏของพืชเป็นหลัก มี

พารามเิตอร์หลายตวัทีส่ามารถใช้ส�ำหรบัการวเิคราะห์ 

เช่น ค่าความแปรปรวนของความคลาดเคลื่อน ค่า

สัมประสิทธิ์ของความแปรปรวน ค่ารีเกรสชันเส้นตรง 

และค่าส่วนเบีย่งเบนมาตรฐาน เป็นต้น เพือ่ใช้วเิคราะห์

และตัดสินใจคัดเลือกพันธุ์ เช่น วิธีการ Finlay and 

Wilkinson (1963) วิธีการ Eberhart and Russell 

(1966) วิธีจัดกลุ่มของ Francis and Kannenberg 

(1978) และไพศาล (2531) เป็นต้น นอกจากนี้การ

วิเคราะห์เสถียรภาพของพันธุ์จากหลายวิธีการช่วย

ประเมินและคัดเลือกพันธุ์ที่เสถียรแล้ว ยังเพิ่มแม่นย�ำ

ในการตัดสินใจ และเป็นแนวทางเลือกพันธุ ์พริก

กะเหรีย่งทีม่เีสถยีรภาพและให้ผลผลติสงูสามารถปลกู

ได้นอกเหนือจากแหล่งปลูกเดิม

วิธีการศึกษา

ท�ำการทดสอบเสถียรภาพของลักษณะผลผลิต

พริกกระเหรี่ยง จ�ำนวน 4 พันธุ์ ร่วมกับพันธุ์การค้า 1 

พันธุ์ด�ำเนินการระหว่างเดือนมิถุนายน พ.ศ. 2554 ถึง

เดอืนพฤษภาคม พ.ศ. 2556 ณ สถาบนัวจิยัเทคโนโลยี

เกษตร มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลล้านนา 

วางแผนการทดลองแบบสุ่มในบล็อกสมบูรณ์ จ�ำนวน 

4 บลอ็ก ๆ  ละ 20 ต้นต่อพนัธุ ์บนัทกึข้อมลูผลผลติ และ

วเิคราะห์เสถยีรภาพลกัษณะผลผลติของแต่ละพนัธุใ์น

ระบบการปลูก ตามวิธีการของ Finlay and Wilkinson 

(1963) วิธีของ Eberhart and Russell (1966) วิธีของ 

Francis and Kannenberg (1978) และวธิขีองไพศาล 

(2531) โดยแบ่งออกเป็น 2 ระบบการปลูก

1) 	 พริกแซมข้าวโพดไร่ อัตรา 5,000 และ 

10,000 ต้นต่อไร่ เพาะเมล็ดพริกหลังหยอดข้าวโพด 7 

วัน และย้ายปลูกพริกอายุกล้า 35 วัน 

2) 	 การปลูกพริกเชิงเดี่ยว อัตรา 5,000 ต้นต่อไร่ 

ย้ายปลูกเมื่อกล้าพริกอายุ 35 วัน 

ผลและวิจารณ์

	 ผลการทดลองของลักษณะผลผลิตสดในแต่ละ

สภาพแวดล้อมเพื่อทดสอบความเป็นเอกภาพของ

ความแปรปรวนด้วยวิธี Bartlett’s test พบว่า ผลผลิต

สด มีความเป็นเอกภาพไม่แตกต่างอย่างมีนัยส�ำคัญ

ทางสถติ ิจงึได้น�ำมาวเิคราะห์ความแปรปรวนรวม พบ

ว่า พนัธุ ์และระบบปลกู มคีวามแตกต่างทางสถติอิย่าง

มีนัยส�ำคัญยิ่ง ส่วนปฏิสัมพันธ์ระหว่างพันธุ์กับระบบ

ปลูก แตกต่างทางสถิติ (Table 1) พันธุ์คีรีราษฎร์ 7 

และคีรีราษฎร์ 4 ให้ผลผลิตสดสูงไม่น้อยกว่าค่าเฉลี่ย 

เท่ากับ 0.40 และ 0.27 ตัน (Table 2) 



727KHON KAEN AGR. J. 42 SUPPL. 3 : (2014).

	 การวิเคราะห์เสถียรภาพของผลผลิตก�ำหนดว่า 

พันธุ์ที่เสถียรจะต้องเป็นพันธุ์ที่ให้ผลผลิตสูง ในการ

วิเคราะห์ตามวิธีของ Finlay and Wilkinson (1963) 

พบว่า ทกุพนัธุใ์ห้ค่าสมัประสทิธิร์เีกรสชนั ใกล้เคยีง 1.0 

และไม่มแีตกต่างทางสถติ ิ(Table 2) พนัธุค์รีรีาษฎร์ 7 

ให้ผลผลิตสูงกว่าค่าเฉลี่ย และมีค่าสัมประสิทธิ์รีเกรส

ชันเท่ากับ 0.899 แสดงว่า มีความเสถียรตรงตามวิธี

การของ Finlay and Wilkinson (1963) แสดงให้เห็น

ว่ามีปฏิสัมพันธ์ระหว่างพันธุกรรมกับสภาพแวดล้อม

น้อยสามารถปรบัตวัเข้ากบัสภาพแวดล้อมทีก่ว้างขวาง

ได้ดกีว่าพนัธุอ์ืน่ พนัธุค์รีรีาษฎร์ 4 แม้ว่าให้ผลผลติใกล้

เคยีงค่าเฉลีย่แต่สมัประสทิธิร์เีกรสชนัสงูเท่ากบั 1.486 

และไม่แตกต่างทางสถิติ แสดงว่าให้ผลผลิตสูงตาม

สภาพแวดล้อมทีด่ ีส�ำหรบัวธิขีอง Eberhart and Rus-

sell (1966) พบว่า ไม่มพีนัธุท์ีเ่สถยีรเนือ่งจากส่วนเบีย่ง

เบนเส้นรเีกรสชนัแตกต่าง   อย่างมนียัส�ำคญัยิง่ แม้ว่า

จะมีค่าสัมประสิทธิ์รีเกรสชันไม่ต่างจาก 1.0 ส่วนวิธี

ของ Francis and Kannenberg (1978) พจิารณาจาก

จดุตดัของค่าเฉลีย่ผลผลติกบัค่าสมัประสทิธิข์องความ

ปรวนแปร พบว่า พันธุ์คีรีราษฎร์ 7 ให้ผลผลิตสูง และ

มีสัมประสิทธิ์ของความปรวนแปรต�่ำกว่าค่าเฉลี่ย 

เท่ากบั 26.9 แสดงว่ามคีวามเสถยีรตามวธิกีารนี ้แสดง

ให้เห็นว ่าเป ็นพันธุ ์ ให ้ค ่าสัมประสิทธิ์ของความ

ปรวนแปรต�่ำตามวิธีการนี้คือพันธุ ์ที่ ให ้ผลผลิต

สม�่ำเสมอไม่เปลี่ยนตามสภาพแวดล้อมที่เปลี่ยนไป 

และส�ำหรับวิธีของ ไพศาล (2531) พบว่า พันธุ์คีรี

ราษฎร์ 2 และครีรีาษฎร์ 7 มค่ีาส่วนเบีย่งเบนมาตรฐาน

ต�่ำ เท่ากับ 1.0 และ 0.8 ตามล�ำดับ (Table 3) แต่มี

เพยีงพนัธุค์รีรีาษฎร์ 7 ทีใ่ห้ผลผลติสดต่อไร่สงูจงึถอืว่า

มีความเสถียรตามวิธีการนี้  จากการวิ เคราะห ์

เสถยีรภาพของผลผลติพนัธุพ์รกิกะเหรีย่ง 4 วธิสีามารถ

คดัพนัธุท์ีม่คีวามเสถยีรเหมอืนกนับางส่วน พบว่า พนัธุ์

คีรีราษฎร์ 7 มีความเสถียรของลักษณะผลผลิตสดสูง 

และนอกจากนี้ พบว่า พันธุ์คีรีราษฎร์ 1 และ 2 แม้จะ

มี ค ว า ม เ ส ถี ย ร ใ น ลั ก ษ ณ ะ ผ ล ผ ลิ ต ส ด ต า ม ค ่ า

พารามเิตอร์ แต่ไม่ถกูเลอืกจากผลผลติต่อพืน้ทีท่ีต่�่ำ ซึง่

การพฒันาและปรบัปรุงพนัธุจ์�ำเป็นต้องเลอืกลกัษณะ

ผลผลิตสูงเป็นองค์ประกอบหลักที่ส�ำคัญ แต่การ

ปรับปรุงพันธุ์ไม่ได้มีจุดประสงค์เรื่องของผลผลิตเพียง

อย่างเดียวเท่านั้น ลักษณะอื่น ๆ  เช่น สีสัน รูปร่าง และ

รสชาต ิอาจจะมปีระโยชน์ต่อการพฒันาพนัธุใ์นอนาคต

ให้ตรงกับความต้องการ

สรุป

	 พันธุ์พริกคีรีราษฎร์ 7 มีเสถียรภาพเหมาะส�ำหรับ

การปลกูได้ในสภาพแวดล้อมทัว่ไปได้ด ีและให้ผลผลติ

สดต่อไร่สูง 0.40 ตันต่อไร่

 

 การวิเคราะห์เสถียรภาพของผลผลติกําหนดว่า พนัธุ์ที�เสถียรจะต้องเป็นพันธุ์ที�ให้ผลผลิตสงู ในการวิเคราะห์ตาม

วิธีของ Finlay and Wilkinson (1963) พบว่า ทกุพนัธุ์ให้ค่าสมัประสทิธิ � รีเกรสชัน ใกล้เคียง 1.0 และไม่มีแตกต่างทางสถิติ 

(Table 2) พนัธุ์คีรีราษฎร์ 7 ให้ผลผลติสงูกว่าค่าเฉลี�ย และมีค่าสมัประสทิธิ �รีเกรสชนัเท่ากบั 0.899 แสดงว่า มีความเสถียร

ตรงตามวิธีการของ Finlay and Wilkinson (1963) แสดงให้เห็นว่ามีปฏิสมัพันธ์ระหว่างพันธุกรรมกับสภาพแวดล้อมน้อย

สามารถปรับตวัเข้ากบัสภาพแวดล้อมที�กว้างขวางได้ดีกว่าพนัธุ์อื�น พันธุ์ คีรีราษฎร์ 4 แม้ว่าให้ผลผลิตใกล้เคียงค่าเฉลี�ยแต่

สมัประสทิธิ � รีเกรสชันสงูเท่ากับ 1.486 และไม่แตกต่างทางสถิติ แสดงว่าให้ผลผลิตสงูตามสภาพแวดล้อมที�ดี สําหรับวิธี

ของ Eberhart and Russell (1966) พบว่า ไม่มีพันธุ์ที�เสถียรเนื�องจากส่วนเบี�ยงเบนเส้นรีเกรสชันแตกต่าง   อย่างมี

นยัสาํคญัยิ�ง แม้ว่าจะมีค่าสมัประสทิธิ � รีเกรสชันไม่ต่างจาก 1.0 ส่วนวิธีของ Francis and Kannenberg (1978) พิจารณา

จากจุดตัดของค่าเฉลี�ยผลผลิตกับค่าสมัประสิทธิ � ของความปรวนแปร พบว่า พันธุ์ คีรีราษฎร์ 7 ให้ผลผลิตสงู และมี

สมัประสทิธิ � ของความปรวนแปรตํ�ากว่าค่าเฉลี�ย เท่ากบั 26.9 แสดงว่ามีความเสถียรตามวิธีการนี � แสดงให้เห็นว่าเป็นพันธุ์

ให้ค่าสัมประสิทธิ � ของความปรวนแปรตํ�าตามวิธีการนี �คือพันธุ์ที�ให้ผลผลิตสมํ�าเสมอไม่เปลี�ยนตามสภาพแวดล้อมที�

เปลี�ยนไป และสําหรับวิธีของ ไพศาล (2531) พบว่า พันธุ์ คีรีราษฎร์ 2 และคีรีราษฎร์ 7 มีค่าส่วนเบี�ยงเบนมาตรฐานตํ�า 

เท่ากบั 1.0 และ 0.8 ตามลาํดบั (Table 3) แต่มีเพียงพันธุ์ คีรีราษฎร์ 7 ที�ให้ผลผลิตสดต่อไร่สงูจึงถือว่ามีความเสถียรตาม

วิธีการนี � จากการวิเคราะห์เสถียรภาพของผลผลิตพันธุ์พริกกะเหรี�ยง 4 วิธีสามารถคัดพันธุ์ที�มีความเสถียรเหมือนกัน

บางสว่น พบว่า พนัธุ์คีรีราษฎร์ 7 มีความเสถียรของลกัษณะผลผลิตสดสงู และนอกจากนี � พบว่า พันธุ์ คีรีราษฎร์ 1 และ 2 

แม้จะมีความเสถียรในลกัษณะผลผลิตสดตามค่าพารามิเตอร์ แต่ไม่ถูกเลือกจากผลผลิตต่อพื �นที�ที�ตํ�า ซึ�งการพัฒนาและ

ปรับปรุงพันธุ์ จําเป็นต้องเลือกลกัษณะผลผลิตสงูเป็นองค์ประกอบหลกัที�สําคัญ แต่การปรับปรุงพันธุ์ไม่ได้มีจุดประสงค์

เรื�องของผลผลติเพียงอย่างเดียวเท่านั �น ลกัษณะอื�น ๆ เช่น สสีนั รูปร่าง และรสชาติ อาจจะมีประโยชน์ต่อการพัฒนาพันธุ์

ในอนาคตให้ตรงกบัความต้องการ 

 

สรุป 

 พนัธุ์พริกคีรีราษฎร์ 7 มีเสถียรภาพเหมาะสําหรับการปลกูได้ในสภาพแวดล้อมทั�วไปได้ดี และให้ผลผลติสดต่อไร่

สงู 0.40 ตนัต่อไร่ 

 

Table 1  Analysis of variances of fresh yield planted in six environments. 

Sources of  variation df Sum of squares Mean squares 

Environments (Env)   5 0.794 0.159 ** 

Replications / Env 12 0.172 0.014 ns 

Genotypes (Gen)   4 0.400 0.100 ** 

Gen x Env  20 0.372 0.019 * 

Pooled error 48 0.485 0.010 

Total 89 2.224     

 *, ** = significant at p ≤ 0.05 and 0.01 levels, respectively. 
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Table 2  Stability parameters of Khiri Rat type chilli varieties for fresh yield in six environments. 

Varieties Yield/rai (t.) Regression 

coefficience 

Deviation from 

regression 

Coefficient of 

variation 

Standard 

deviation 

Khiri Rat 1 0.23 c1/ 0.731 ns2/ 0.316 ** 41.3 1.2 

Khiri Rat 2 0.21 c 0.914 ns 0.259 ** 48.8 1.0 

Khiri Rat 4 0.27 bc 1.486 ns 0.452 ** 70.2 1.7 

Khiri Rat 7 0.40 a 0.899 ns 0.932 ** 26.9 0.8 

Commercial 0.30 b 0.971 ns 0.520 ** 41.1 1.2 

1/ Means in the same column with the different letters are significantly different at P<0.05 by DMRT 

2/ ns, ** = non-significant and significant at p ≤ 0.01 level, respectively. 

 

Table 3  Stability of range yield utilizing Phaisan's method.  

Varieties Environments1/ Standard deviation 

  E2 E3 E4 E5 E6 E7 Average 

Khiri Rat 1 2 2 4 4 4 5 3.5 1.2 

Khiri Rat 2 3 5 3 5 5 4 4.2 1.0 

Khiri Rat 4 5 3 5 2 2 1 3.0 1.7 

Khiri Rat 7 1 1 1 3 1 2 1.5 0.8 

Commercial 4 4 2 1 3 3 2.8 1.2 

Average 3.0 1.2 
1/ Environments     E2 = single - row intercropping with corn from June 2011 to April 2012 

E3 = paired – row intercropping with corn from June 2011 to April 2012 

E4 = monocropping from June 2011 to April 2012 

E5 = single - row intercropping with corn from July 2012 to May 2013 

E6 = paired – row intercropping with corn from July 2012 to May 2013 

E7 = monocropping from July 2012 to May 2013 
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