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บทคัดย่อ 
 

ไมยราบยักษ์ จัดเป็นวัชพืชต่างถิ่นประเภทรุกรานท่ีมีความรุนแรง เนื่องจากสามารถเติบโต และแพรก่ระจายได้อย่างรวดเร็ว 

และมีความทนต่อสภาพน  าท่วม และแห้งแล้งได้ดี ไมยราบยักษ์ เป็นพืชที่ถูกกล่าวถึงกันมากในแง่ของวัชพืชที่แพร่กระจายได้อย่าง

รวดเร็ว ส่งผลการลดลงของพื นที่ท าการเกษตร พื นที่เลี ยงสตัว์ พื นท่ีเก็บกักน  า และบดบังทัศนียภาพ มีเมลด็จ านวนมาก ท าให้

แพร่กระจายได้รวดเร็ว และมีหนามแหลมคมที่ยากต่อการท าลาย  การศึกษานี มีวัตถุประสงค์เพื่อหาสารทดแทนสารไกลโฟเซตในการ

ควบคุมก าจัดไมยราบยักษ์ ท่ีมีประสิทธิภาพ ปลอดภัยต่อสิ่งมีชีวิต และสิ่งแวดล้อม ด้วยการฉีดพ่นทางใบ การป้ายตอ และการควบคุม

ก าจัดเมล็ดด้วยสารจากพืช ผลการศึกษาดังนี  
1. การฉีดพ่นทางใบต้นไมยราบยักษ์ อายุ 6 เดือน ด้วยสารก าจัดวัชพืช 4 ชนิด พบว่าสาร picloram +2,4-D amine อัตรา 

750, 1,000 และ 1,500 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่ สาร Triclopyr อัตรา 120, 140 และ 160 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่ และสาร glufosinate-
ammonium อัตรา 1000, 1,500 และ 2,000 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่ มีผลท ำใหไ้มยรำบยักษ์ตำยโดยสิน้เชิง และการใช้สาร 
picloram+2,4-D amine อัตรา 1,000 มิลลิลิตร (ผลิตภัณฑ์) ต่อไร่ มีผลให้ไมยราบยักษ์ อายุ 12 เดือน ในสภาพเรือนทดลอง และใน
พื นที่แพร่ระบาดบริเวณอ่างเก็บน  าคลองหลวง รัชชโลทร จ.ชลบุรี ตำยโดยสิน้เชิง 

2. การก าจัดตอไมยราบยักษ์ ด้วยสารก าจัดวัชพืช 5 ชนิด พบว่าการตัดตอสูงจากพื นดินที่ 30 ซม. ป้ายตอด้วยสาร Triclopyr 
อัตรา 20 เปอร์เซ็นต์ และสาร picloram+2,4-D amine อัตรา 40 เปอร์เซ็นต์ สำมำรถก ำจดัตอไมยรำบยกัษ์ไดส้ิน้เชิง 

3. การก าจัดเมล็ดไมยราบยักษ์ ด้วยสารจากพืชจ านวน 5 ชนิด คือ โทงเทง ยูคาลิปตัส กระทกรก พันงูขาว และหญ้างวงช้าง 
พบว่าการใช้กะทกรก ท่ีอัตรา 10 เปอร์เซ็นต์ น  าหนักแห้ง สามารถยับยั งการงอกของเมล็ดได้ 100 เปอร์เซ็นต์ 
 
ค ำส ำคัญ: ไมยราบยักษ ์, สารก าจัดวัชพืช , การควบคุมก าจัด, สารทดแทน , สารสกัดจากพืช  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 



Abstract 
 

Giant Mimosa is categorized into severely invasive alien species. This specie has rapidly growth and simply 
spread around due to the plant can produce lots of seeds and has sharply thorn that hard to disposal. The 
particular characteristics of Giant Mimosa are strong stalk to endure flooding and drought. Thus, Giant Mimosa can 
be extensively spread cause of reducing farming area and reservoir area. The objective of the study is to control 
and dispose Giant Mimosa by using substance to Glyphosate substitution. There are several effectively methods 
that naturally safe to ecosystem for substitution such foliar plant spray, stump killing and use seed controlling by 
plant essence extracting. The results are explained as following. Initially, foliar plant spray on six-month age of 
Giant Mimosa leaves by four types of herbicide. The results show that Giant Mimosa is completely killed by using 
picloram +2,4-D amine quantity 750, 1,000 and 1,500 g ( solution) / rai, using Triclopyr quantity 120, 140 and 160 g 
( solution) / rai, and glufosinate-ammonium quantity 1,000, 1,500 and 2,000 g ( solution) / rai. Whereas, using 
picloram+2,4-D amine 1,000 mL. ( solution) /rai for twelve-month age of Giant Mimosa is also completely killed in 
experiment house and in actual spread out area in Klong Luang Racharothorn Reservoir, Chonburi. Second, stump 
killing of Giant Mimosa by using five types of herbicide. Giant Mimosa is completely killed when cut its stump 
above ground 30 cm. and apply with 40% of picloram+2,4-D amine. Third, the experiment of Giant Mimosa seeds 
controlling by using plants essence extracting such Chinese lantern plant, Eucalyptus, Fetid passionflower, Prickly 
chaff-flower, and Heliotropium indicum. The results show that using Fetid passionflower 10% dry basis is able to 
completely inhibit germination of Giant Mimosa seeds.    
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1. บทน ำ  
 

ไมยราบยักษ์  (Mimosa pigra L.) เป็นหนึ่งใน
วัชพืชร้ายแรงในพื นที่ชลประทาน ขึ นอยู่บริเวณชายน  า
สามารถเจริญเติบโตได้ทั งที่มีน  าขังและบนบก ยากใน
การควบคุมก าจัดเนื่องจากเป็นวัชพืชที่มีต้นสูงใหญ่และ
มีหนามแหลมคม การควบคุมก าจัดมีหลายวิธี เช่น การ
ใช้แรงงานคน เครื่องจักรกล ชีววิธี และการใช้สารเคมี ที่
ผ่านมาพบว่าสารไกลโฟเซต สามารถควบคุมก าจัด
ไมยราบยักษ์ได้อย่างมีประสิทธิภาพ แต่ตามประกาศใน
ราชกิจจานุเบกษา วันที่ 23 เมษายน 2562 ระบุการใช้
สารไกลโฟเซต โดยห้ามใช้ในพื นที่ ปลูกพืชผัก หรือพืช
สมุนไพร พื นที่ต้นน  า และพื นที่สาธารณะ ในกรณีอยู่
นอกพื นที่ข้างต้น ให้ใช้เฉพาะเพ่ือการจัดวัชพืชในการ
ปลูกอ้อย ยางพารา ปาล์มน  ามัน มันส าปะหลัง ข้าวโพด 
และไม้ผล  

ดังนั นเพ่ือให้เกิดความต่อเนื่องในการควบคุม
ก าจัดไมยราบยักษ์ ในพื นที่ชลประทาน บริ เวณที่
เครื่องจักรกลและแรงงานคนไม่สามารถเข้าถึง จึงมี
ความจ าเป็นอย่างยิ่งในการศึกษาหาสารทดแทน เพ่ือ
เตรียมความพร้อมในการหาสารชนิดใหม่ทดแทน เพ่ือใช้
ก าจัดไมยราบยักษ์เพ่ือให้การก าจัดอย่างมีประสิทธิภาพ
มีความปลอดภัยต่อสิ่งมีชีวิต และสภาพแวดล้อม ตรงต่อ
ภารกิจของกรมชลประทาน 
2. ทฤษฎีและงำนวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 
 

ไมยราบยักษ์ มีลักษณะเป็นไม้พุ่มที่อายุหลายปี 
ล าต้นตั งตรงแข็งแรงแตกกิ่งก้านสาขา สูงประมาณ 2-3 
เมตร มีหนามแหลม โคนต้นส่วนที่แช่น  าอาจจะพบ
เนื อเยื่อเป็นนวมสีขาวหุ้มอยู่ ใบเป็นใบประกอบแบบขน
นกซ้อน ใบประกอบย่อย 6-14 คู่ ใบหุบเมื่อโดนสัมผัส
หรือเมื่อยามพลบค่ า ดอกเป็นดอกสมบูรณ์เพศ ช่อ
ลักษณะเป็นกระจุกกลม สีชมพูม่วง ฝักมีขนยาวปกคลุม 
มีเมล็ด 10-25 เมล็ด ขึ นกับขนาดของฝัก ฝักแก่มีสีด า 
และแตกตามขวางเป็นส่วนๆ ในแต่ละส่วนจะมีเมล็ดอยู่ 
เมล็ดมีสีเขียวปนน  าตาล ผิวเมล็ดเป็นมันหนาและแข็ง 

น  าซึมผ่านเข้าสู่เมล็ดได้ยาก ท าให้เมล็ดพักตัวและมีชีวิต
อยู่ในดินได้นานหลายปี การขยายพันธุ์ด้วยเมล็ด   

ลักษณะพิเศษของไมยรำบยักษ์ท่ีเป็นสำเหตุของกำร
แพร่ระบำด 

1. ต้นสามารถขึ นได้ในดินทุกสภาพ แม้ดินที่มี
ความอุดมสมบูรณ์ต่ า เนื่องจากปมรากสามารถตรึง
ไนโตรเจนได้  

2. เป็นไม้พุ่ม พืชยืนต้น ที่มีระบบรากลึก โดยลึก
มากกว่าพืชอ่ืนในขนาดเดียวกันสามารถออกดอกได้
ตลอดทั งปี และติดเมล็ดมาก 

3. ฝักสามารถหลุดออกเป็นข้อๆ และลอยน  าได้
นับเดือน ท าสามารถแพร่กระจายได้ไกล เมล็ดมีเปลือก
หุ้มป้องกันการซึมข้าวของน  า หรืออาจติดไปกับเสื อผ้า 
หรือสัตว์ 

4. เมล็ดมีชีวิตอยู่ได้นาน เมล็ดที่แช่น  าไว้ 10 
เดือน จะงอกถึง 40 เปอร์เซ็นต์ แต่โดยทั่วไปจะอยู่ได้ไม่
เกิน 2 ปี 

5. เนื่องจากขึ นอยู่ริมน  าได้ เมล็ดจึงมักติดไปกับ
ดินหรือทรายที่ถูกขุดไปใช้ในการก่อสร้าง  

6. ขาดศัตรูธรรมชาติ ในประเทศไทยยังไม่
สามารถพบศัตรูธรรมชาติอย่างแท้จริง 

7. ล าต้นมีหนามเป็นอุปสรรคในการก าจัด 
แนวทางการควบคุมไมยราบยักษ์ 

การควบคุมไมยราบยักษ์ในพ้ืนที่ชลประทาน 
ด าเนินการได้หลายวิธี ได้แก่ 

1. การควบคุมด้วยแรงงานคน ได้แก่ การตัด
ท าลายหรือขุดตอต้นไมยราบยักษ์เหมาะส าหรับที่มีการ
ระบาดน้อย 

2. การควบคุมโดยการใช้เครื่องจักรกลด้วย 
เป็นวิธีที่เหมาะสมพ้ืนที่การระบาดที่เครื่องจักรสามารถ
เข้าท างานได้ 

3. การควบคุมโดยชีววิธี เป็นวิธีการควบคุมโดย
การใช้ปัจจัยธรรมชาติ เช่น โรคหรือแมลงที่ท าลาย



ไมยราบยักษ์ มาท าการเพาะเลี้ยงแล้วน าไปปล่อยให้
ท าลายต้นไมยราบยักษ์ ศูนย์วิจัยควบคุมศัตรูพืชโดย
ชีวินทรีย์แห่งชาติ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ ได้
ศึกษาวิจัยและน าเข้าด้วงเจาะเมล็ดไมยราบยักษ์จาก
ประเทศเม็กซิโก เพ่ือเจาะกัดและท าลายเมล็ดไมยราบ
ยักษ์ไม่ให้ขยายพันธุ์ต่อไปได ้(บรรพตและคณะ, 2545) 

พรรณี (2551) ศึกษาสารสกัดจากเปลือกต้น
ท ามัง (Litsea petiolate Hook.F.) หมีเหม็น (Litsea 
glutinosa C.B.Robins) และยางบง  (Persea kurzii 
Kosterm) ความเข้มข้น 1.0, 0.5, 0.1, 0.05, 0.01 และ 
0.005 เปอร์เซ็นต์ สามารถยับยั้งการเจริญเติบโตของต้น
อ่อนไมยราบยักษ ์

วิชัย (2530) น าเปลือกและใบสดของต้นยูคา
ลิปตัส (Eucalyptus camaldulensis) สกัดด้วยเมทธา
นอล พบว่ายับยั้งการงอกและการเจริญเติบโตของต้น
กล้าไมยราบยักษ ์

4. การควบคุมโดยการใช้สารเคมี เป็นวิธีการที่
ใช้สารก าจัดวัชพืชก าจัดไมยราบยักษ์ ในระยะต้นอ่อน 
ต้นแก่ ตอ หรือท าให้เมล็ดที่ฝังอยู่ในดินไม่งอก เป็นวิธี
ควบคุมที่เหมาะสมในพ้ืนที่ที่มีการระบาดจ านวนมาก 
เครื่องจักรกล และแรงงานคนไม่สารถเข้าไปท างานได้  

เสาวนีย์และคณะ (2536) ฉีดพ่นไมยราบยักษ์
ทางใบด้วยสารไดแคมบ้าอัตรา 240-320 สารออกฤทธิ์
ต่อไร่ และไกลโฟเซต อัตรา 198-288 สารออกฤทธิ์ต่อ
ไร่ ท าให้ต้นไมยราบยักษ์ตายโดยสิ้นเชิง  

อุไร และคณะ (2550) ควบคุมก าจัดไมยราบ
ยักษ์ต้นขนาดใหญ่ (ความสูง 2.5-3.5 เมตร) ที่แพร่
ระบาดบริเวณอ่างเก็บน  าห้วยลิ นควาย จ. เลย ด้วยการ
ฉีดพ่นสารไกลโฟเซต อัตรา 0.75, 1.0, 1.5 และ 2 
เปอร์เซ็นต์ พบว่าที่ความเข้มข้น 1.5 และ 2 เปอร์เซ็นต์ 
สามารถก าจัดไมยราบยักษ์ขนาดใหญ่ไดโ้ดยสิ นเชิง 

Creager (1992) ศึกษาพบว่าเมล็ดไมยราบยักษ์
มีเปอร์เซ็นต์การงอกได้ 75 – 94 % และการควบคุม
ด้วยการตัดหรือเผาต้นในระดับผิวดิน ต้นไมราบยักษ์ไม่
สามารถงอกขึ นใหม่ได้ แต่เมื่อตัด 2 ซม. หรือมากกว่า
เหนือระดับผิวดิน สามารถแตกตาข้างได้ หลังจากนั น
อายุ  6  ถึ ง  8  สัปดาห์  ก าจัดด้ วยการฉีด พ่นสาร 
pic loram, tebuthiuron, hexazinone และ 
sulfometuron อัตรา 0.4, 0.07, 0.14 และ 0.56 
กิโลกรัม ต่อเฮกแตร์ ตามล าดับ สาร Dicamba อัตรา 
1.12, สาร triclopyr อัตรา 1.12 สาร linuron อัตรา 
4.48 และสาร ไกลโฟเสต อัตรา 8.96 กิโลกรัม เฮกแตร์  

Paynter and Flanagan (2004) พบว่าการ
ควบคุมก าจัดไมยราบยักษ์ด้วยวิธีผสมผสานโดยใช้สาร
ก าจัดวัชพืช เครื่องจักรกล ไฟ และชีววิธี (หนอนเจาะล า
ต้นไมยราบยักษ์ 2 ชนิด คือ Neurostrota gunniella
และ Carmenta mimosa) พบว่าสามารถลดต้นทุนใน
การควบคุมก าจัดไมยราบยักษ์ ลดความหนาแน่นของ
จ านวนต้น และช่วยยับยั้งการงอกของเมล็ดในพ้ืนที่ 
 

3. วิธีด ำเนินกำรวิจัย 
 

3.1. กำรควบคุมก ำจัดไมยรำบยักษ์ ระยะยังไม่
ออกดอกด้วยสำรก ำจัดวัชพืช ในสภำพเรือนทดลอง 

3.1 .1 ปลูกต้น ไมยราบยักษ์ ในกระถาง
พลาสติกสีด าขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง 18 เซนติเมตร 
เป็นระยะเวลา 6 เดือน มีความสูงเฉลี่ย 1.5-2.5 เมตร  

3.1.2 ฉีดพ่นทางใบด้วยสารก าจัดวัชพืช 4 
ช นิ ด  คื อ  picloram+2,4-D amine,  triclopyr, 
glufosinate-ammonium แ ล ะ  imazethapyr โ ด ย
แบ่งเป็น 13 treatment จ านวน 3 ซ  า ดังนี  

Treatment ที่ 1 ไม่ฉีดพ่นสาร (ชุดควบคุม) 
Treatment ที่ 2 ฉีดพ่นสาร picloram +2,4-D 

amine อัตรา 750 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  
Treatment ที่ 3 ฉีดพ่นสาร picloram +2,4-D 

amine อัตรา 1,000 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  



Treatment ที่ 4 ฉีดพ่นสาร picloram +2,4-D 
amine อัตรา 1,500 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  

Treatment ที่ 5 ฉีดพ่นสาร triclopyr อัตรา 
120 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  

Treatment ที่ 6 ฉีดพ่นสาร triclopyr อัตรา 
140 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  

Treatment ที่ 7 ฉีดพ่นสาร triclopyr อัตรา 
160 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  

Treatment ที่ 8 ฉีดพ่นสาร glufosinate-
ammonium อัตรา 1,000 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  

Treatment ที่ 9 ฉีดพ่นสาร glufosinate-
ammonium อัตรา 1,500 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่ 

Treatment ที่ 10 ฉีดพ่นสาร glufosinate-
ammonium อัตรา 2,000 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่ 

Treatment ที่ 11 ฉีดพ่นสาร imazethapyr 
500 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  

Treatment ที่ 12 ฉีดพ่นสาร imazethapyr 
750 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  

Treatment ที่ 13 ฉีดพ่นสาร imazethapyr 
1,000 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่ 

3.1.3.ประเมินผลการท าลายไมยราบยักษเ์ชิง
คุณภาพด้วยการให้คะแนนตามแบบ European 
System of weed Injury Evaluation โดยมีการ
แบ่งเป็น 9 ระดับ คือ 

คะแนน ผลการก าจัดวัชพืช 
1 วัชพืชตายโดยสิ นเชิง 
2 ได้ผลดีมาก 
3 ได้ผลดี 
4 พอใช้ได้ 
5 ได้ผลปานกลาง 
6 เริ่มได้ผล 
7 มีผลน้อย 
8 มีผลน้อยมาก 
9 ไม่มีผล 

บันทึกผลการทดลองท่ีระยะเวลา 0, 3, 7, 14, 21 
และ 28 วัน ภายหลังการทดลอง 

3.2 กำรควบคุมก ำจัดไมยรำบยักษ์ ระยะติด
ฝักด้วยสำรก ำจัดวัชพืช ในสภำพเรือนทดลอง 

3.2.1 ปลูกต้นไมยราบยักษ์ในกระถาง
พลาสติกสีด าขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง 18 เซนติเมตร 
เป็นระยะเวลา 12 เดือน มีความสูงเฉลี่ย 2.5-3.5 เมตร  

3.2.2 ฉีดพ่นสารทางใบด้วยสารก าจัด
วัชพืช 4 ชนิด คือ picloram+2,4-D amine, 
triclopyr, glufosinate-ammonium และ 
imazethapyr โดยแบ่งเป็น 5 treatment จ านวน 4 
ซ  า ดังนี  

Treatment ที่ 1 ไม่ฉีดพ่นสาร (ชุดควบคุม) 
Treatment ที่ 2 ฉีดพ่นสาร picloram+2,4-D 

amine อัตรา 1,000 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  
Treatment ที่ 3 ฉีดพ่นสาร triclopyr อัตรา 

160 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  
Treatment ที่ 4 ฉีดพ่นสาร glufosinate-

ammonium อัตรา 1,000 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  
Treatment ที่ 5 ฉีดพ่นสาร imazethapyr 

อัตรา 500 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่ 

3.2.3.ประเมินผลการท าลายไมยราบยักษ์ เชิง
คุณภาพด้วยการให้คะแนนตามแบบ European 
System of weed Injury Evaluation  

3.3 กำรควบคุมก ำจัดไมยรำบยักษ์ในพื้นที่
แพร่ระบำด 

3.3.1 ด าเนินการทดลองควบคุมก าจัด
ไมยราบยักษ์ บริเวณอ่างเก็บน  าคลองหลวง โครงการส่ง
น  าและบ ารุงรักษาคลองหลวง รัชชโลทร อ.เกาะจันทร์ 
จ.ชลบุรี   

3.3.2 ทดลองฉีดพ่นสารควบคุมก าจัด
ไมยราบยักษ์ด้วยสารก าจัดวัชพืช 4 ชนิด คือ 



picloram+2,4-D amine, Glyphosate และ 
glufosinate-ammonium โดยแบ่งเป็น ดังนี  

Treatment ที่ 1 ไม่ฉีดพ่นสาร (ชุดควบคุม) 
Treatment ที่ 2 ฉีดพ่นสาร picloram+2,4-D 

amine อัตรา 1,000 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  
Treatment ที่ 3 ฉีดพ่นสาร Glyphosate อัตรา 

1500 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  
Treatment ที่ 4 ฉีดพ่นสาร glufosinate-

ammonium อัตรา 1,500 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  

3.3.3 ประเมินผลการท าลายไมยราบยักษ ์เชิง
คุณภาพเป็นการให้คะแนนตามแบบ European 
System of weed Injury Evaluation  

3.3.4. ทดสอบผลตกค้างของสารก าจัดวัชพืชใน
ดินหลังการฉีดพ่นสารทันที 1, 7, 14, 21 และ28 วัน 
หลังการฉีดพ่นสาร โดยทดสอบกับพืชปลูกจ านวน 2 
ชนิด คือ ถั่วเขียว และข้าวโพด โดยมีวิธีการดังนี  

ทดสอบผลตกค้างของสารก าจัดวัชพืชใน
ดินด้วยต่อการเจริญเติบโตของถั่วเขียวและข้าวโพด โดย
ปลูกถั่วเขียวและข้าวโพดในถุงพลาสติกสีด า ขนาด 3.5 
นิ ว ถุงละ 5 เมล็ด วางแผนการทดลอง โดยแบ่งเป็น 5 
treatment จ านวน 5 ซ  า ดังนี  

Treatment ที่ 1 ปลูกในดินไม่ฉีดพ่นสาร (ชุด
ควบคุม) 

Treatment ที่ 2 ปลูกในดินฉีดพ่นสาร 
picloram+2,4-D amine อัตรา 1,000 กรัม 
(ผลิตภัณฑ์)/ไร่  

Treatment ที่ 3 ปลูกในดินฉีดพ่นสาร 
Glyphosate อัตรา 160 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  

Treatment ที่ 4 ปลูกในดิน ฉีดพ่นสาร 
glufosinate-ammonium อัตรา 1,000 กรัม 
(ผลิตภัณฑ์)/ไร่  

รดน  าถั่วเขียวและข้าวโพดทุกวัน ครั งละ 20 
มิลลิลิตรต่อกระถาง 

วัดผลการทดลองที่ 7, 14, 21 และ 28 วัน โดย
วัดความยาวราก ความยาวต้น น  าหนักสด และน  าหนัก
แห้ง ของถั่วเขียวและข้าวโพด 

3.4 กำรใช้สำรเคมีป้ำยตอควบคุมก ำจัด
ไมยรำบยักษ์ในพื้นที่แพร่ระบำด 

3.4.1 ตัดตอต้นไมยราบยักษ์ ให้สูงจาก
พื นดิน 2 ระดับ คือ 30 และ 50 เซนติเมตร และใช้สาร
ก า จั ด วั ช พื ช  จ า น ว น  5  ชนิ ด  ไ ด้ แ ก่  triclopyr, 
picloram+2,4-D amine, Glyphosate, glufosinate-
ammonium และ imazethapyr แต่ละชนิดใช้ความ
เข้มข้น 5 ระดับ คือ 0, 10, 20, 40 และ 50 เปอร์เซ็นต์ 
โดยตัดตอต้นไมยราบยักษ์ระดับละ 25 ต้น  

3.4.2 ติดตามประเมินผลการควบคุม
ก าจัดด้วยการประเมินด้วยสายตา และนับจ านวนการ
เกิดตาใหม่ และความยาวของยอดใหม่ ไมยราบยักษ์ ที่
ระยะเวลา 7, 14, 21, และ 28 วัน ตามล าดับ 

3.5 กำรควบคุมก ำจัดเมล็ดไมยรำบยักษ์ 
ด้วยสำรสกัดจำกพืช ในสภำพเรือนทดลอง 

3.5.1 เก็บรวบรวมพืชจ านวน 5 ชนิด 
ได้แก่ ใบยูคาลิปตัส กระทกรก พันงูขาว โทงเทง และ
ต าลึง น าไปตากแห้งในที่ร่ม และบดให้ละเอียด  

3.5.2 น าวัชพืชบดละเอียดผสมกับทราย 
อัตราส่วน อัตรา 5, 10, 15 และ 20 เปอร์เซ็นต์ เพาะ
เมล็ดไมยราบยักษ์ จ านวน 10 เมล็ด จ านวน 5 ซ  า  

3.5.3 ติดตามและประเมินผลการก าจัด 
ที่ระยะเวลา 7, 14, 21 และ 28 วัน นับการงอกของ
เมล็ดไมยราบยักษ์ วัดความยาวราก ยาวต้น และ
น  าหนักของต้นไมยราบยักษ์ 
 

4. ผลกำรทดสอบ 
 

4.1. กำรควบคุมก ำจัดไมยรำบยักษ์ ระยะยังไม่
ออกดอก ด้วยสำรก ำจัดวัชพืชในสภำพเรือนทดลอง 

การฉีดพ่นทางใบต้นไมยราบยักษ์ อายุ 6 เดือน 
ด้วยสารก าจัดวัชพืช 4 ชนิด พบว่า picloram+2,4-D 
amine อั ต ร า  7 50 ,  1 , 0 00  แล ะ  1 , 5 00  ก รั ม 
(ผลิตภัณฑ์)/ไร่ สาร triclopyr อัตรา 120, 140 และ 
160 กรัม (ผลิตภัณฑ์ ) / ไร่  และสาร  glufosinate- 
ammonium อัตรา 1000, 1,500 และ 2,000 กรัม 



(ผลิตภัณฑ์)/ไร่ มีผลท ำใหไ้มยรำบยกัษต์ำยโดยสิน้เชิง 
(ตารางท่ี 1) 

 

 
 
ตำรำงท่ี 1 ผลคะแนนของการควบคุมไมยราบยักษ์อายุ 6 เดือน หลังการฉีดพ่นทางใบ  

สารก าจัดวัชพืช 
อัตราการใช้  

(กรัม ผลิตภัณฑ์ต่อไร่) 
ผลหลังการก าจัดไมยราบยักษ์ (คะแนน) 

หมายเหตุ 
3 วัน 7 วัน 14 วัน 21 วัน 28 วัน 

control 0 9 9 9 9 9 1= วัชพืชตายโดยสิ นเชิง 

picloram 
+2,4-D amine 

750 4.33 3 1 1 1 2= ได้ผลดีมาก 

1000 4.3 2 1 1 1 3= ได้ผลด ี

1,500 4 3 1 1 1 4= พอใช้ได้ 

triclopyr 
120 7.66 7 1 1 1 5= ได้ผลปานกลาง 

140 8 6 1 1 1 6= เริ่มได้ผล 

160 8 7 1 1 1 7= มีผลน้อย 

glufosinate-
ammonium 

1,000 4.33 2 1 1 1 8= มีผลน้อยมาก 

1,500 5 3 1 1 1 9= ไม่มีผล 

2,000 5 3 1 1 1  

imazethapyr 
500 8 8 7 8 8  
750 8 7.66 7 7 7  

1,000 8 7 6 6 6  
 

4.2 กำรควบคุมก ำจัดไมยรำบยักษ์ ระยะติดฝักด้วย
สำรก ำจัดวัชพืช ในสภำพเรือนทดลอง  

พบว่าการควบคุมก าจัดไมยราบยักษ์ การฉีดพ่น
สารพิคลอแรม อัตรา 1,000 มิลลิลิตร (ผลิตภัณฑ์) ต่อ
ไร่ มีผลให้ไมยราบยักษ์ อายุ 12 เดือน ตายโดยสิ นเชิง 
ส่ วนการฉีด พ่นด้วยสาร  glufosinate-ammonium 
อัตรา 1,500 กรัม (ผลิตภัณฑ์) ต่อไร่ และ อัตรา 160 
มิลลิลิตร (ผลิตภัณฑ์) ต่อไร่ ต้นไมยราบยักษ์จะแตกตา
ใหม่ที่ระยะเวลา 15 และ 21 วัน หลังการฉีดพ่นสาร 
ตามล าดับ ส่วนสาร imazethapyr อัตรา 1000 กรัม 
(ผลิตภัณฑ์) ต่อไร่ มีผลในการควบคุมก าจัดน้อย 

 

 

ภำพที่ 1 ผลคะแนนของการควบคุมไมยราบยักษ์อายุ 
12 เดือน หลังการฉีดพ่นทางใบ 
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ระยะเวลาหลังฉีดพ่น

คะแนนการก าจัดไมยราบยักษ์

Con imazethapyr
picloram +2,4-D amine glufosinate-ammonium
triclopyr



  

ภำพที่ 2 การแตกตาใหม่ (A) สาร Triclopyr และ (B) 
สาร glufosinate-ammonium ที่ระยะเวลา 
21 วัน ของหลังการฉีดพ่น 

 

4.3 กำรควบคุมก ำจัดไมยรำบยักษ์ ในพื้นที่แพร่
ระบำด 

จากการใช้สารจ านวน 3 ชนิด ในการฉีดพ่น
ไมยราบยักษ์บริเวณพื นที่ อ่างเก็บน  าคลองหลวง รัช
ชโลทร จ .  ชลบุรี  ได้แก่  glufosinate-ammonium 
อัตรา 1,500 มิลลิลิตร (ผลิตภัณฑ์) ต่อไร่ picloram 
+2,4-D amine อัตรา 1,000 มิลลิลิตร (ผลิตภัณฑ์) ต่อ
ไร่  และสาร  glyphosate อัตรา 1 ,500 มิลลิ ลิตร 
(ผลิตภัณฑ์) ต่อไร่  
  

  

 
ภำพที่ 3 ประสิทธิภาพการก าจัดไมยราบยักษ์ท่ีระยะเวลา 

20 วัน หลังการฉีดพ่น (A) แปลงควบคุม (B) ฉีด
พ่น picloram +2,4-D amine และ (C) ฉีดพ่น 
glufosinate-ammonium และ (D) ฉีดพ่น 
glyphosate  

พบว่า การใช้สารพิคลอแรม อัตรา 1,000 
มิลลิลิตร (ผลิตภัณฑ์) ต่อไร่ มีผลให้ไมยราบยักษ์ ตาย
โดยสิ นเชิง ส่วนสาร glufosinate-ammonium และ 
glyphosate จะเกิดการแตกตาใหม่หลังฉีดพ่นสาร 15 
และ 30 วัน ตามล าดับ  

ทดสอบผลตกค้างของสารก าจัดวัชพืชในดิน
หลังการฉีดพ่นสารทันที 1, 7, 14, 21 และ28 วัน หลัง
การฉีดพ่นสาร โดยทดสอบกับพืชปลูกจ านวน 2 ชนิด 
คือ ถั่วเขียว และข้าวโพด พบผลตกค้างของสารพิคลอ
แรมในดินหลังการฉีดพ่นสาร 1, 7 และ 14 วัน โดยมีผล
ต่อการเจริญเติบโตของถั่วเขียวท าให้รูปร่างเจริญเติบโต
ผิดปรกติ แต่ที่ระยะเวลา 21 วัน ไม่พบผลกระทบต่อ
การเจริญเติบโตของถั่วเขียว ส่วนข้าวโพดไม่มีผลกระทบ
ต่อการเจริญเติบโต ซึ่ง Dumancas. (2015) รายงานว่า 
สาร picloram มีครึ่งชีวิต (half-life) 55-100 วัน หรือ
มากกว่า แต่การย่อยสลายของอินทรียวัตถุบริเวณผิวดิน 
ส่งผลให้ครึ่งชีวิตลดลงเหลือ 2.3-41.3 วัน 

 

 
ภำพที่ 4 การทดสอบผลตกค้างในดินหลังพ่นสารก าจัด

ไมยราบยักษ์ ทางชีววิเคราะห์กับต้นถั่วเขียว  
(A) แปลงควบคุม (B) แปลงฉีดพ่นสาร 
glyphosate (C) แปลงฉีดพ่นสาร 
glufosinate-ammonium (D) แปลงฉีดพ่น
สาร picloram +2,4-D amine ที่ระยะเวลา 
14 วัน หลังการฉีดพ่น 
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4.4 กำรใช้สำรเคมีป้ำยตอควบคุมก ำจัดไมยรำบยักษ์ 
ในพื้นที่แพร่ระบำด 

จากการทดสอบสาร 4 ชนิด ที่ ใช้ป้ายตอ
ไมยราบยักษ์  ได้แก่สาร picloram +2,4-D amine, 
Triclopyr,  glufosinate-ammonium,  glyphosate 
และสาร imazethapyr พบว่าสารที่มีประสิทธิภาพใน
การก าจัดมากที่สุดคือ สาร Triclopyr ที่ความเข้มข้น 
20 เปอฺร์เซ็นต์ และสาร picloram +2,4-D amine ที่
ระดับความเข้มข้น 40 เปอร์ เซ็นต์  โดยการตัดต้น
ไมยราบยักษ์สูงจากระดับ 30 เซนติเมตรจากพื นดิน 
ให้ผลในการก าจัดดีกว่าการตัดต้นที่ระดับ 50 เซนติเมตร 

ภำพที่ 4 ประสิทธิภาพของสารหลังการตัดต้นไมยราบยักษ์
ระดับ 30 ซม. ที่ระยะเวลา 60 วนั (A) ต้นควบคุม (B) ป้าย
ตอด้วยสาร Triclopyr 20 % (C) ป้ายตอด้วยสาร 
picloram +2,4-D amine 40 %  

 

4.5 กำรควบคุมก ำจัดเมล็ดไมยรำบยักษ์ ด้วยสำรจำก
พืชในสภำพเรือนทดลอง 

จากการทดลองรวบรวมพืชจ านวน 5 ชนิด 
ได้แก่ ใบยูคาลิปตัส กระทกรก พันงูขาว โทงเทง และ
ต าลึง น าไปตากแห้งและบดละเอียด พบว่าสารจากต้น
กระทกรกบดแห้ง ที่อัตรา 10 เปอร์เซ็นต์ น  าหนักแห้ง 
สามารถยับยั งการงอกของเมล็ดไมยราบยักษ์ได้ 100 
เปอร์เซ็นต์ 

 

 
 
ภำพที่ 5 ผลของปริมาณและชนิดของสารจากพืช 5 

ชนิด ต่อการงอกของเมล็ดไมยราบยักษ์ 
 

5. บทสรุป 
 

จากการทดลองหาสารทดแทนในการก าจัด
ไมยราบยักษ ์พบว่า 

1. การก าจัดต้นไมยราบยักษ์ขนาดเล็กที่ยังไม่
ออกดอก เปลือกของล าต้นยังมีสีเขียว ก าจัดได้ด้วยสาร
ความเข้มข้นต่ า picloram +2,4-D amine อัตรา 750 
กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่  สารtriclopyr อัตรา 120 กรัม 
(ผลิตภัณฑ์)/ไร่ และ glufosinate - ammonium อัตรา 
1,000 กรัม (ผลิตภัณฑ์)/ไร่ มีผลท าให้ไมยราบยักษ์ตาย
โดยสิ นเชิง 

2. ต้นไมยราบยักษ์ขนาดใหญ่ที่มีเนื อไม้แข็งแรง 
เปลือกล าต้นมีสีน  าตาล ฉีดพ่นสาร picloram +2,4-D 
amine อัตรา 1,000 มิลลิลิตร (ผลิตภัณฑ์) ต่อไร่  
สามารถก าจัดได้โดยสิ นเชิง 

3. ก าจัดตอไมยราบยักษ์ โดยตัดต้นสูงจาก
พื นดิน 30 ซม. ป้ายตอทันทีด้วยสาร triclopyr อัตรา 
20 เปอร์เซ็นต์ และ สาร picloram +2,4-D amine 
อัตรา 40 เปอร์เซ็นต์ ท าให้ต้นไมยราบยักษ์ตายโดย
สิ นเชิง 

4. กระทกรกบดแห้ง ที่อัตรา 10 เปอร์เซ็นต์ 
น  าหนักแห้ง สามารถยับยั งการงอกของเมล็ดไมยราบ
ยักษ์ได ้100 เปอร์เซ็นต ์
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